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En MADRID a dieciocho de Diciembre de dos mil trece.

Dada cuenta; el anterior informe del Ministetio Fiscal, de fecha 13 de diciembre de 2013,
recibido en este Juzgado en fecha 16 del mismo mes, Gnase a los autos de su razon, y

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la Procuradora D/Dfa. Marfa Jesis Gonzilez Diez, en nombre y
representacion de Jordi Cases Guarc, mediante escrito de querella presentado con fecha 5 de
diciembre de 2013, se formula querella por supuesto delito de apropiaciéon indebida en su
modalidad de distraccion, contra Alexandre ROSELL FELIU, en su calidad de presidente del
Futbol Club Barcelona, haciendo constar en la misma relacién circunstanciada de hechos,
interesando la practica de diligencias y por dltimo, solicitando su admisién a tramite.

SEGUNDO.- Conferido traslado al Ministerio Fiscal, por el mismo se ha evacuado
informe del tenor literal siguiente:

“EL FISCAL, despachando el traslado conferido por anto de 10/12/2013, sobre la competencia,
admision de la querella y diligencias en su caso a practicar, informa:

1°) Sobre la competencia, se interesa la aceptacion de la competencia del Juzgado Central de Instruccion
por los siguientes motivos:

a) Segiin los arts. 65.1.¢), 88 y 23.2 LLOPJ corresponde a los Juzgados Centrales de Instruccion conocer
de los delitos cometidos fuera de! territorio nacional por esparioles.

b) El delito que se denuncia es un supuesto delito de apropiacion indebida del art. 252 del C.Pen., en su
modalidad de distraccion. Segin el querellante los contratos por los que el F.C. Barcelona fichd al jugador D.
Neymar Da Silva Santos Jiinior se celebraron en Brasil, uno en el asio 2011 y otro el 27 de mayo de 2013.

¢) El delito de apropiacion indebida del art. 252 del C.Pen., en su modalidad de distraccion, se consuma,
segrin STS 228/2012, de 28/ 3/ 2012, con cita de otras, cuando la conducta ilicita llega ""a un punto sin retorno,
hasta cnya llegada el sujeto podria devolver la cosa sin consecuencias penales (SSTS 513/2007 de 19 de junio,
938/98 de 8 de julio). No basta pues, con la distraccion orientada a un uso temporal o el ejercicio errdneo de las
Jfacultades conferidas, sino que es necesario la atribucion al dinero de un destino distinto del obligado, con vocaciin

de permanencia’ (STS 11 de julio de 2005)". Conforme a dicha doctrina jurisprudencial consolidada (SSTS de
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10/2/2005 o de 11/6/2013} en el presente caso el delito se habria cometido en el momento en que se hubiera
ingresado en Brasil el dinero cuyo destino se cuestiona, bien a favor de D. Neymar Da Silva Santos Junior, a la
sociedad N&*IN, a sus representantes legales o a terceros. En consecuencia, el delito se habria consumado en el
extranjero.

d) El querellado es el presidente del F.C. Barcelona, Alexandre ROSELL FELIU, por lo que se
cumple otro de los requisitos establecidos en el art. 23.2 1.OP], pues la comision del delito se atribuye a una
persona de nacionalidad espasiola

Asi pues, tratindose de un presunto delito cometido por espariol que se habria consumado en el extranjero
la atribucidn de la competencia a este Juzgado es corvecta conforme a tas normas citadas

2°) En cuanto a la admision de la querella, los hechos objeto de la misma, en sintesis, consisten en que el
F.C. Barcelona contratd al futbolista D. Neymar Da Silva Santos Jinior por la cantidad de 57,1 millones de
euros (17,1 millones en concepto de derechos federativos y 40 millones a la sociedad N&IN) . A dicha cantidad
habria que ariadir 7,9 millones de enros por un acuerdo sobre tres jugadores del Santos (equipo donde jugaba D.
Neymar Da Silva Santos Jrinior) y 9 millones de enros por dos partidos amistosos. Y segiin el querellante tal
contrato se mantiene oculto para los socios del F.C. Barcelona (el querellante es un socio) por lo que no se conoce el
destino real de los 40 millones de enros supuestamente pagados al jugador o sus representantes legales. Imputa, en

consecuencia, al querellado, maximo representante del F.C. Barcelona, la comision de un delito de apropiacion
indebida.

E/ delito de apropiacion indebida en su modalidad de distraccion, supone la existencia de una gestion
desleal de un patrimonio cometida por e! administrador cuando perjudica patrimonialmente a la sociedad,
distrayendo el dinero cuya disposicion tiene a su alcance, o como dice la STS 656/2013, de 22-7-2013, "supone
una disposicion de los bienes cuya administracion le ba sido encomendada que supera las facultades del
administrador, cansando también un perjuicio a un tercero”. Es decir, no se exige un dnimo de tener la cosa como
propia, bastando el dolo del perjuicio que se ocasiona. Para constatar, al menos indiciariamente, que tal dolo existe
es preciso averignar si la actuacion del administrador ha sido transparente o conforme a las normas internas de la
sociedad en cuestion y las generales del Derecho mercantil.

En el presente caso, tales extremos alegados por el querellante no estan apoyados en soporte documental
alguno porgue, segin dice, no se han facilitado por el F.C. Barcelona, a pesar de haberlos reclamado mediante
burofax que aporta. Asi, pues, con cardcter previo a resolver sobre la admision a tramite de la querella es preciso
averiguar si los extremos alegados por el querellante son ciertos y si no se ha facilitado tal informacion por el
presidente del F.C Barcelona, bien a la Junta Directiva, bien a los socios a través de la Asamblea General o
mediante otro modo de comunicacion.

Por ello, en el marco de las presentes Diligencias Previas, en aras a garantizar el derecho a la tutela
Judicial efectiva del querellante, con cardcter previo a resolver sobre la admision a tramite o no de la querella, se
interesa:

a) Que se requiera a la sociedad "F.C. Barcelona" para que aporte el contrato o contratos firmados con
D.  Neymar Da Silva Santos  Jiinior o sus representantes legales y los justificantes de las cantidades
desembolsadas en virtud de tales contratos.

b) Que se requiera a la sociedad "F.C. Barcelona' para que aporte la parte concreta del Informe o
Memoria econdmica relativa al ario 20V] (primer contrato) — presentada  por la  Junta Directiva en la
Asamblea  General Ordinaria celebrada en 2012, en la que se dé cuenta de! contrato de fichaje de D. Neymar
Da Silva Santos Jinior.
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¢) Que se requiera a la sociedad "F.C. Barcelona" para que aporte la parte concreta del Informe o
Memoria economica de la Junta Directiva y relativa a los afios_2012 y 2013 segundo contrato) en las que se dé
cuenta del contrato de fichaje de D. Neymar Da Silva Santos Jrinior”.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- El articulo 312 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal establece: “Cuando se
presentare querella, el Jueg de instruccion, después de admitirla si fuere procedente, mandard practicar las
diligencias que en ella se propusieren, salvo las que considere contrarias a las leyes, o innecesarias o perjudiciales
para el objeto de la querella, las cuales denegard en resolucion motivada”. Por su parte, el articulo 313
LECrim unicamente autoriza la desestimacion de la querella “wando los hechos en que se funde no
constituyan delito, o cuando no se considere competente para instruir el sumario objeto de la misma’”.

De conformidad con la jurisprudencia (por todas, STS de 12 de noviembre de 2012), en
consecuencia, el auto por el que se resuelva sobre la admision a tramite de la querella habra de ser
una resolucion judicial por la que se atribuye a una persona determinada y nominada, su presunta
participacion en un hecho que puede ser constitutivo de delito o falta; y al mismo tiempo, la
motivacion de tal resolucion judicial habra de limitarse “a un juicio de verosimilitud sobre la calificacion
delictiva de los hechos denunciados y su presunta atribucion al querellado o denunciado, sin que en tal momento
procesal puedan llevarse a cabo mayores explicaciones ni probanzgas, en tanto dicha resolucion judicial es
precisamente la que abre la investigacion judicial”.

SEGUNDO.- Del examen de las actuaciones y basandose en lo dispuesto en los articulos
65.1.¢), 88 y 23.2 de la Ley Organica del Poder Judicial, procede de conformidad con el dictamen
del Ministerio Fiscal, declarar la competencia de este Juzgado Central de Instruccién num. 5 para
el conocimiento de los hechos por los que se tramitan las presentes actuaciones, toda vez que del
contenido de la querella, de resultar ciertos los hechos narrados en la misma, el presunto delito de
apropiacion indebida se habria consumado en el extranjero, en concreto mediante el eventual
ingreso o pago en Brasil del dinero cuyo destino se cuestiona en la querella, bien a favor de D.
Neymar Da Silva Santos Junior, de la sociedad N&N, o de sus representantes legales o terceros,
siendo atribuida la comision de tal presunto delito de apropiacién indebida, en su modalidad de
distraccion o administracién desleal de patrimonio, al querellado Alexandre Rosell Feliu, quien
ostenta nacionalidad espafiola, cumpliéndose asi con los presupuestos procesales habilitantes para
la competencia de éste Juzgado Central de Instruccion.

TERCERO.- En cuanto a la admisién a tramite o no de la precitada querella, y de la
lectura de la misma y analisis de la documentacion que se acompafia, atendida la jurisprudencia
del Tribunal Supremo, por todos, ATS de 18 de junio de 2012, “/a presentacion de una querella no
conduce de manera forzosa o ineludible a la incoacion de un procedimiento penal, sino que se precisa la realizacion
de nna inicial valoracion juridica de la misma, (...), que puede conducir a su inadmision a tramite sin mas. Y tal
inadmision no vulnera la tutela judicial efectiva del querellante en su vertiente de acceso a la_jurisdiccion, dado que
es doctrina constitucional reiterada la que seiala que el ejercicio de la accion penal no comporta un derecho
incondicionado a la apertura y plena sustanciacion del proceso, sino solamente a un pronunciamiento motivado del
Juez sobre la calificacion juridica que le merecen los hechos, expresando, en su caso, las razones por las que
inadmite su tramitacion (SSTC 31 /1996, de 27 de febrero; 111 /1995, de 4 de julio; 157 /1990, de 18 de
octubre; 148 /1987, de 28 de septiembre; y 108 /1983, de 29 de noviembre)”.

En consecuencia, en aras a dar cumplimiento a la doctrina jurisprudencial antes expuesta,
y poder motivar debidamente la resolucién que diera lugar a la admisién o inadmision a tramite
de la querella interpuesta, con el consiguiente traslado en el primero de los casos al querellado, de
conformidad con el art. 118 de la LECx., y a fin de realizar la mas correcta valoracion juridica de
los hechos contenidos en la querella y de su trascendencia o relevancia juridico penal, mas sin que
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pueda a priori descartarse de la lectura del escrito presentado el eventual encaje de los hechos
expuestos en el mismo bajo la calificacion expresada por el querellante, se conviene con el
Ministerio Fiscal que con caracter previo a dicho pronunciamiento, resulta preciso acreditar si los
extremos alegados por el querellante, que al presente momento histérico procesal no se
encuentran apoyados documentalmente, son ciertos, por lo que, de conformidad con lo dispuesto
en los arts. 13, 311, 777, y concordantes de la LECr., resulta procedente la practica de las
diligencias que vienen interesadas por la referida Fiscalia en su meritado informe para la
averiguacion y esclarecimiento de tales extremos, en los términos que se acordaran en la parte
dispositiva de la presente resolucion.

CUARTO.- La persona en cuyo nombre y representacion actia la Procuradora citada,
figura en el escrito de querella con la calidad de ofendido o perjudicado; por ello, procede tenerla
ya por personada y parte de conformidad con lo dispuesto en el articulo 761 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, en el ejercicio de la acusaciéon particular, si bien, condicionando tal
personacion en los términos que se indican en el dispongo de la presente resolucién.

PARTE DISPOSITIVA

1) Se acuerda DECLARAR la COMPETENCIA de este Juzgado Central de
Instrucciéon n° 5 de la Audiencia Nacional para el conocimiento de los hechos por los que se
tramitan las presentes actuaciones, en virtud de escrito de querella interpuesto por la procuradora

Dia. Maria Jesus Gonzalez Diez, en nombre y representacion de D. Jordi Cases Guarc, contra D.
Alexandre Rosell Feliu.

2) Con caracter previo a resolver sobre la admision a tramite de la querella, practiquense
las diligencias siguientes:

a) Requiérase a la entidad “F.C. Barcelona”, a través de su representante legal, para que
dentro del plazo de CINCO djias, aporte ante este Juzgado el contrato o contratos firmados por
Neymar Da Silva Santos Junior o sus representantes legales y los justificantes de las cantidades
desembolsadas en virtud de tales contratos.

b) Requiérase a la entidad “F.C. Barcelona”, a través de su representante legal, para que
dentro del plazo de CINCO dias, aporte ante este Juzgado la parte concreta del Informe o
Memoria econémica relativa al afio 2011 (primer contrato) presentada por la Junta Directiva en la
Asamblea General Ordinaria celebrada en 2012, en la que se dé cuenta del contrato de fichaje de
Neymar Da Silva Santos Junior.

¢) Requiérase a la entidad “F.C. Barcelona”, a través de su representante legal, para que
dentro del plazo de CINCO dias, aporte ante este Juzgado, la parte concreta del Informe o
Memoria econémica de la Junta Directiva y relativa a los afios 2012 y 2013 (segundo contrato) en
las que se dé cuenta del contrato de fichaje de Neymar Da Silva Santos Junior.

A tal fin, expidase el/os oportuno/s despacho/s.

3) Se tiene por personado y parte en este procedimiento a D. Jordi Cases Guarc, y en su
nombre y representaciéon a la Procuradora Dfia. Marfa Jesus Gonzilez Diez, con quien se
entenderan las sucesivas diligencias en el modo y forma prevenidos en la Ley, si bien,
condicionando tal personacion a que dentro del plazo de CINCO dias, proceda a la subsanacioén

del defecto de poder especial para formular la querella pues incumple lo dispuesto en el articulo
277.7
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PONGASE ESTA RESOLUCION EN CONOCIMIENTO DEL MINISTERIO
FISCAL Y, EN SU CASO, DEMAS PARTES PERSONADAS , previniéndoles que contra la
misma podran interponer, ante este Juzgado Central, RECURSO DE REFORMA en el plazo
de TRES dias y/o RECURSO DE APELACION en el plazo de CINCO dias.

Asi lo acuerda, manda y firma D./D* PABLO RAFAEL RUZ GUTIERREZ ,
MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado Central de Instruccién n® 005 de MADRID.- Doy fe.

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo acordado, Doy fe.

Diligencias Previas (Proc. Abreviado) 0000122 /2013-PA



